REGIONALNY DYREKTOR Rzeszéw, dnia<¥ listopada 2016 r.
OCHRONY SRODOWISKA

W RZESZOWIE
al. Jozefa Pitsudskiego 38, 35-001 Rzeszow
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DECYZJA

Dziatajgc na podstawie

- art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. z 2016 r., poz. 23 ze zm.);

- art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 73 ust. 1, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. i, art. 84, art. 85 ust.1 i ust. 2 pkt 2
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
$rodowisko (Dz. U. z 2016 r., poz. 353 ze zm.);

po rozpatrzeniu wniosku Marszatka Wojewodztwa Podkarpackiego, reprezentowanego przez

p. Matgorzate Wajde, Dyrektora Podkarpackiego Zarzadu Melioracji i Urzadzen Wodnych

w Rzeszowie, w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji

przedsigwziecia pn.: ,Trzesnidwka VIl — rozbudowa prawego watu rzeki Trzesniowka

w km 0+000 — 7+678 na terenie m. Zalesie Gorzyckie i Trze$n, gm. Gorzyce oraz na terenie

m. Tarnobrzeg”, oraz nizej wymienionej dokumentac;ji:

— karty informacyjnej przedsiewziecia,

— uzupetnienia do karty informacyjnej przedsiewziecia z dnia 2 wrzesnia 2016 r., znak:
IM.403.41.12.2.20186,

- informacji o zmianie nazwy przedsiewziecia z dnia 3 listopada 2016 r., znak:
IM.403.41.17.2016,

— mapy sytuacyjno-wysokosciowe] obejmujacej teren, na ktérym bedzie realizowane
przedsiewzigcie oraz obszar, na ktéry bedzie ono oddziatywaé

orzekam

STWIERDZAM brak obowiazku przeprowadzania oceny oddziatywania na $rodowisko
przedsiewziecia pn.: ,Trze$nidwka VII — rozbudowa prawego watu rzeki Trzesnidwka
w km 0+000 — 7+678 na terenie m. Zalesie Gorzyckie i Trze$n, gm. Gorzyce oraz na terenie
m. Tarnobrzeg’.

Inwestor przedsigwzigcia — Marszatek Wojewoédztwa Podkarpackiego
UZASADNIENIE

Do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie wptynat wniosek
z dnia 16 maja 2016 r., znak: IM.403.41.9.2016 Marszatka Wojewodztwa Podkarpackiego
reprezentowanego przez p. Matgorzate Wajde, Dyrektora Podkarpackiego Zarzadu Meliorac;ji
i Urzgdzen Wodnych w Rzeszowie o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
realizacji przedsiewzigcia pod nazwa: ,Trzesniowka VIl — rozbudowa prawego watu rzeki



Trze$nidwka w km 0+000 — 7+678 na terenie m. Trze$n i Gorzyce”, zmieniong na:
»lrzesnidwka VII — rozbudowa prawego watu rzeki Trzesnidwka w km 0+000 — 7+678 na
terenie m. Zalesie Gorzyckie i Trze$h, gm. Gorzyce oraz na terenie m. Tarnobrzeg”.

Do wniosku dotgczono wymagane prawem dokumenty, m.in.: karte informacyjng
przedsiewziecia zawierajgcg dane okreslone w art. 3 ust. 5 ustawy o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na srodowisko, mape sytuacyjno-wysoko$ciowg obejmujacy teren,
na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie oraz obszar, na ktéry bedzie ono
oddziatywac.

Zgodnie z obowigzujgcymi przepisami informacja o zlozonym wniosku zostala
umieszczona w publicznie dostepnym wykazie danych o dokumentach zawierajgcych
informacje o $rodowisku i jego ochronie prowadzonym przez Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Rzeszowie, w karcie informacyjnej pod nr 610/2016.
Obwieszczeniem z dnia 24 maja 2016 r., znak: WO0S.4233.1.2016.MG.4, powiadomiono
strony postepowania, o wszczeciu postepowania administracyjnego, zmierzajagcego do
wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedmiotowego zamierzenia
inwestycyjnego.

Pismem z dnia 3 listopada 2016 r, znak: IM.403.41.17.2016 Wnioskodawca
poinformowat o zmianie nazwy przedsiewziecia z ,Trzesniéwka VIl — rozbudowa prawego
watu rzeki Trzesnidbwka w km 0+000 — 7+678 na terenie m. Trze$n i Gorzyce”, na
,rrzesniowka VIl — rozbudowa prawego watu rzeki Trze$nidwka w km 0+000 — 74678 na
terenie m. Zalesie Gorzyckie i Trzes$n, gm. Gorzyce oraz na terenie m. Tarnobrzeg”, co
zostato uwzglednione w niniejszej decyzji.

Przeznaczeniem przedmiotowego odcinka watéw jest zabezpieczenie obszaru
o powierzchni 32 km? (w przedziale 10<F<150 km?), co odpowiada Il klasie budowli
hydrotechnicznych przeznaczonych do ochrony przeciwpowodziowej zgodnie z zatgcznikiem
nr 2 do rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 20 kwietnia 2007 r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budowle hydrotechniczne i ich usytuowanie (Dz. U.
Nr 86, poz. 579). W obszarze chronionym watem znajdujg sie gtdbwnie uzytki rolne i tereny
zabudowane. W mys$| objasnien pkt 10 wspomnianego zatgcznika ustalong Il klase budowli
hydrotechnicznej nalezy podnie§¢ o jeden stopiern waznos$ci, gdy jej zniszczenie moze
zagrozi¢ terenom zamieszkatym lub terenom intensywnych upraw rolnych. Bedzie to zatem
budowla hydrotechniczna klasy II.

Projektowane przedsiewziecie zalicza sie do grupy przedsiewzie¢, dla ktorych
przeprowadzenie procedury oceny oddziatywania na srodowisko moze by¢ wymagane, na
podstawie art. 63 ust. 1, w zwigzku z art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy o udostepnianiu informaciji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko, w oparciu o § 3 ust. 1 pkt 65 (budowle przeciwpowodziowe,
z wylgczeniem przebudowy watow przeciwpowodziowych polegajgcej na doszczelnieniu
korpusu waféw i ich podfoza, w celu ograniczenia mozliwoS$ci ich rozmycia i przerwania
w czasie przechodzenia wod powodziowych, a takZze regulacja woéd lub ich kanalizacja
rozumiana jako zagospodarowanie wod umoZliwiajgce ich wykorzystanie do celéw
Zzeglugowych) rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie rodzajow
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z 2016 r., poz. 71).

Biorac pod uwage zaliczenie watow przeciwpowodziowych do budowli
przeciwpowodziowych, zgodnie z przepisami ustawy z dnia 8 lipca 2010 r. o szczegolnych
zasadach przygotowania do realizacji inwestycji w zakresie budowli przeciwpowodziowych
(Dz. U. z 2015 r. poz. 966 ze zm.), dla ktérych ustalenie $rodowiskowych uwarunkowan
realizacji przedsiewziecia nastepuje przed uzyskaniem decyzji o pozwoleniu na realizacje
inwestycji w zakresie budowli przeciwpowodziowych, Regionainy Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Rzeszowie jest organem wiasciwym do wydania decyzji o $rodowiskowych
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uwarunkowaniach realizacji inwestycji, na podstawie art. 75 ust. 1 pkt 1 litera i ustawy
o0 udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenistwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko.

W trakcie prowadzonego postepowania zmierzajgcego do wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia stwierdzono, ze
przedtozone materiaty nie przedstawiajg w sposob dostateczny wszystkich istotnych z punktu
widzenia ochrony Srodowiska zagadnien wynikajgcych z ustawy o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko. Wezwano zatem pismem z dnia 20 czerwca 2016 r., znak:
WOO0S.4233.1.2016.MG.12 do uzupetienia karty informacyjnej przedsiewziecia, na co
Whioskodawca odpowiedziat pismem z dnia 2 wrze$nia 2016 r., znak: IM.403.41.12.2.2016.

Po analizie catosci zgromadzonego materialu dowodowego, w tym karty
informacyjnej przedsiewziecia wraz z jej uzupetieniem. Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Rzeszowie wydat postanowienie z dnia 14 pazdziernika 2016 r., znak:
WOO0S.4233.1.2016.MG.30, w ktérym stwierdzit brak koniecznosci przeprowadzania oceny
oddziatywania na $rodowisko oraz sporzgdzania tak obszernego dokumentu jakim jest raport
0 oddziatywaniu na Srodowisko, uznajac, ze wystarczajgcym dokumentem do okreélenia
uwarunkowan $Srodowiskowych realizacji przedmiotowej inwestycji jest przedtozona karta
informacyjna przedsiewziecia. Postanowienie to zostato wydane po uwzglednieniu zapiséw
art. 63 ust. 1 i 2 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko.

Przedsiewzigcie polega¢ bedzie na rozbudowie i przeciwfiltracyjnym zabezpieczeniu
prawego obwatowania cofkowego Trzeénidwki w km O0+000 - 7+678. W ramach
przedsigwziecia planuje sie przebudowe/rozbudowe Ilub budowe obiektow watowych
(przepusty watowe, przejazdy watowe, drogi przywatowe) oraz kolidujacych z obiektem
watowym sieci uzbrojenia terenu. W celu zminimalizowana prawdopodobieristwa przesigkéw
i wzmocnienia obwatowan, zaréwno korpus watu, jak i jego podioze zostang dodatkowo
uszczelnione w miejscach wystepowania potencjalnych zagrozen. Przed rozpoczeciem
rozbudowy oraz wykonaniem uszczelnienia zostanie zdjeta z korpusu watu warstwa gruntu
oraz darni i humusu (ok. 0,5 m). Korona watu zostanie podniesiona — $rednio o ok. 1,0 —
1,6 m w poczatkowym odcinku obwatowania z tendencjg malejacg do ok. 0,5 m w gore
cieku. Nadbudowa korpusu watu wykonana zostanie z materiatéw ziemnych pochodzgcych
od zewnetrznych dostawcow.

Poczatek prawego obwatowania Trze$niéwki w km 0+000, co odpowiada km 0+291
rzeki, tgczy sig¢ z prawym watem rzeki Wisty w jego km 1+977. Poczatkowy odcinek
obwatowania (km 0+000), z uwagi na najwiekszy w tym miejscu niedobér wysokosci
obwatowania oraz przejazd watowy, bedzie nieznacznie nachodzit na sasiadujgcy korncowy
odcinek prawego watu rzeki Wisty. Srodkowy odcinek obwatowania przebiega przez tereny
miejscowosci Trzesn, natomiast koniec odcinka objetego postepowaniem dochodzi do
nasypu kolejowego (linia relacji Sandomierz — Grebdw) w km 7+678, ti. w km ok. 7+900
rzeki.

Rozbudowa korpusu obwatowania prowadzona bedzie przede wszystkim w strone
migdzywala, z wytgczeniem jego poczatkowego odcinka (od km 0+000 do ok. 1+400), gdzie
rozbudowe zaplanowano na zawalu. Przyjecie rozbudowy po stronie odpowietrznej na
poczatkowym odcinku watu podyktowane zostato aspektami srodowiskowymi (Obszar
Natura 2000 Tarnobrzeska Dolina Wisty w miedzywalu) oraz uwarunkowaniami technicznymi
(stosunkowo waska terasa zalewowa przy jednoczesnej wysokiej nadbudowie). Rozbudowa
obwatowania w strone miedzywala jest najbardziej korzystng (biorgc pod uwage aspekty
techniczne, technologiczne, spoteczne i ekonomiczne) forma rozbudowy istniejgcego
korpusu obwatowania. Na kierunek rozbudowy watu istotny wptyw ma réwniez charakter
terendéw zawala, rodzaj materiatu zastosowanego do rozbudowy (spoisty czy sypki), budowa
watu oraz wymagane jego uszczelnienie. Rozbudowa korpusu watu od strony miedzywala
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wykonana bedzie przede wszystkim gruntami szczelnymi, co ograniczy zjawiska filtracji,
przez co poprawi statecznosé catego korpusu watu. W przypadku rozbudowy watu od strony
migdzywala gruntami niespoistymi, korpus zostanie doszczelniony. W kierunku zawala
przewiduje sie rozbudowe gruntami niespoistymi.

Na analizowanym odcinku watu znajdujg sie¢ 3 przepusty watowe w dobrym stanie
technicznym, a konieczno$¢ ich rozbudowy wynika ze zmiany parametrow watu.

W czasie realizacji przedsigwziecia wystapi niekorzystne oddziatywanie na jakosé
powietrza, co wigze sie z praca maszyn i urzadzen oraz transportem. Ucigzliwosci te bedg
miaty charakter krotkotrwaty i ustang wraz z zakoriczeniem prac budowlanych. Wytworzone
w trakcie realizacji odpady gromadzone beda selektywnie w pojemnikach, w wyznaczonych
miejscach i przekazywane podmiotom prowadzgcym dziatalnos¢ w zakresie gospodarowania
odpadami. Miejsca magazynowania odpaddéw beda sie znajdowacé na utwardzonym podtozu,
poza terenami podmokiymi, z dala od zadrzewien, zastoisk wody, koryta rzeki.
Przedsiewziecie wykonane zostanie przy zastosowaniu sprawnego sprzetu oraz
spetniajgcych normy materiatow.

Zasadniczym zZrodtem hatasu zwigzanym z tym etapem realizacji bedzie praca
urzadzen budowlanych oraz hatas komunikacyjny zwigzany z ruchem samochodoéw.
Wykonywanie zaplanowanych robdt odbywaé sie bedzie tylko w porze dzienngj fj.
w godzinach 06:00 — 22:00. Oddziatywania te bedg krétkotrwate, przemijajace.

Najwigksze oddziatywanie akustyczne bedzie dotyczytlo zlokalizowanych blisko frontu
prowadzonych robdét zabudowarn mieszkalnych miejscowosci Trzedn. Hatas wynikajgcy
z transportu bedzie minimalizowany poprzez matg predko$¢ poruszania sie pojazddw,
istniejgcy odcinek watu spetniajacy funkcje ekranu, przemieszczanie sie frontu robot.
Jednoczesnie w celu zmniejszenia negatywnego oddziatywania realizacji przedsiewzigcia
stosowany bedzie sprzet budowlany w dobrym stanie technicznym, sprzet matogabarytowy
(mniejsza emisja hatasu i wibracji), pojazdy poruszac¢ sie bedg po istniejgcych drogach,
a dowo6z ziemi odbywat sie bedzie drogami publicznymi. Ponadto stopier zatadowania
(obcigzenia) pojazdow bedzie kontrolowany, a na odcinkach, gdzie zabudowania
zlokalizowane sg w niewielkiej odlegtosci od obwatowania, tj. w km 2+300 — 4+200 oraz
4+600 — 5+000, prace zageszczajgce bedg prowadzone walcami bez wibracji lub walcami
z wibracjami o niskiej czestotliwosci drgan, tj. ponizej 25 Hz (ponizej 1500 drgan/min.).
Biorac powyzsze pod uwage nalezy stwierdzi¢, ze planowane przedsiewziecie nie wplynie
ZNnaczgco na pogorszenie sie istniejacego klimatu akustycznego w rejonie inwestycji.

Trzeénibwka to prawobrzezny doptyw Wisty. Jej diugos¢ wynosi 56,9 km,
a powierzchnia zlewni 569,68 km?. Zrodta rzeki znajdujg sie na Plaskowyzu Kolbuszowskim,
na wysokosci ok. 230 m n.p.m., na pétnocny zachdéd od Cmolasu. Do Wisty uchodzi
w 272 km jej biegu, w okolicy Sandomierza na wysokosci 140 m n.p.m. Gtéwnymi doptywami
sg Kaczéwka, Koniecpélka, Mokrzyszowka, Zupawka i Dgbréwka.
Zgodnie z ,,Planem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty" (PGW) —
M.P. z 2011 r. Nr 49, poz. 549, planowane przedsiewziecie realizowane bedzie w zlewni
jednolitych czesci wéd powierzchniowych (JCWP):
— Trzes$nidwka od Karoléwki do ujscia, kod: PLRW200019219699,
— Strug, kod: PLRW2000172198949.
JCWP Trzesniowka od Karoléwki do ujscia, kod: PLRW200019219699 stanowi silnie
zmieniong czes¢ wod. W PGW stan tej JCWP jest okreslony jako zty.
Oceny aktualnego stanu JCWP dokonano w oparciu o wyniki monitoringu jakosci wod
powierzchniowych z 2010-2012 r. prowadzonego przez Wojewodzki Inspektorat Ochrony
Srodowiska w Rzeszowie w ramach Panstwowego Monitoringu Srodowiska (PMS).
W oparciu o wyniki PMS dla JCWP Trzeéniowka od Karoléwki do ujscia, stan wod
sklasyfikowano jako zty (w tym potencjat ekologiczny — umiarkowany, a stan chemiczny —
dobry).
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JCWP Strug, kod: PLRW2000172198949 stanowi naturalng cze$é wod. W PGW stan
tej JCWP jest okreslony jako zty. W oparciu o wyniki PMS dla JCWP Strug, stan wod
sklasyfikowano jako zty (w tym stan ekologiczny — staby, a stan chemiczny — dobry).

W sSwietle zapiséw art. 38 d ust. 2 ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne
(Dz. U. 22015 r. poz. 469 ze zm.), celem $rodowiskowym dia sztucznych i silnie
zmienionych jednolitych czesci wod powierzchniowych jest ochrona tych wod oraz poprawa
ich potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego, tak aby osiagnaé¢ dobry potencjat
ekologiczny i dobry stan chemiczny wod powierzchniowych, a takze zapobieganie
pogorszeniu ich potencjatu ekologicznego oraz stanu chemicznego. Natomiast celem
Srodowiskowym dla jednolitych czesci wod powierzchniowych niewyznaczonych jako
sztuczne lub silnie zmienione, jest ochrona, poprawa oraz przywracanie stanu jednolitych
czeséci wod powierzchniowych, tak aby osiggnaé dobry stan tych wéd (art. 38 d ust. 1 ww.
ustawy Prawo wodne).

Odlegtos¢ stopy watu do koryta Trzesniéwki, na odcinku gdzie wat rozbudowywany
bedzie w kierunku miedzywala, jest zmienna. Najmniejsza odlegto$¢ wynosi ok. 15 — 20 m
i dotyczy kroétkiego fragmentu watu w okolicy km 3+650, natomiast maksymalna odlegtos¢
stopy watu do koryta rzeki wynosi ok. 150 m w okolicy km 2+200. Na odcinku od km 1+420
do km 4+300, $rednia odlegtos¢ watu od koryta rzeki wynosi ok. 45 m. Powyzej tj. od km ok.
4+300 do km 7+678, wat $rednio oddalony jest ok. 60 m od koryta rzeki.

Na potrzeby realizacji inwestycji oraz pdzniej, ze wzgledu na konieczno$¢ serwisowania
| konserwacji obiektu hydrotechnicznego, wydzielony zostanie pas technologiczny
(szerokosci ok. 3 m), u podnodza watu.

Koryta rowéw bedg umocnione na diugosci 5 — 10 m od wylotu z przepustu watowego.
Pozostaty odcinek rowu, az do jego ujscia do Trze$niowki nie bedzie przebudowany. Roboty
ubezpieczeniowe bedg wykonywane na ,,sucho" tzn. w okresach kiedy rowy nie prowadzg
wody. W przypadku przepustéw watowych, roboty prowadzone beda w odlegto$ci minimum
35-40 m od koryta rzeki Trze$niéwki (brzeg prawy), bez ingerencji w jej koryto.

Masy ziemne do wbudowania w korpus watu gromadzone bedg na terenie zawala.

Planowane przedsiewzigcie usytuowane jest poza strefami  ochronnymi
wyznaczonymi dla uje¢ wody powierzchniowej oraz podziemnej.

Teren inwestycji znajduje sie w obrebie wydzielonego Giéwnego Zbiornika Wod
Podziemnych nr 425 | Debica - Stalowa Wola - Rzeszéw".

Zgodnie z ustaleniami ,,Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty",
planowane przedsigwzigcie realizowane bedzie w obszarze jednolitej cze$ci wod
podziemnych (JCWPd) o numerze PLGW2200126, o dobrym stanie wéd. W mys| zapisow
art. 38 e ww. ustawy Prawo wodne, celem srodowiskowym dla jednolitych czesci wéd
podziemnych jest zapobieganie lub ograniczanie wprowadzania do nich zanieczyszczen,
zapobieganie pogorszeniu oraz poprawa ich stanu oraz ochrona i podejmowanie dziatan
naprawczych, a takze zapewnianie réwnowagi miedzy poborem a zasilaniem tych wad, tak
aby osiggna¢ ich dobry stan.

W celu ograniczenia przesigkéw i wzmocnienia przekroju obwatowania, zaréwno
korpus watu, jak i jego podioze zostanie dodatkowo uszczelnione na odcinkach, gdzie
istnieje zagrozenie pojawienia sig przebi¢ hydraulicznych w czasie wystapienia wod
powodziowych.

Zaplecze budowy zorganizowane zostanie poza miedzywalem. Dojazd do zaplecza
oraz terenu budowy odbywat sie bedzie drogami publicznymi lub w przypadku ich braku,
wykonanymi na potrzeby inwestycji drogami tymczasowymi utwardzonymi ptytami
zelbetonowymi. Ptyty zostang usuniete po zakornczeniu budowy, a teren uporzadkowany.
Wszelkie naprawy sprzetu prowadzone bedg poza terenem budowy. Zaplecze budowy
zostanie wyposazone w urzadzenia sanitarne ze szczelnymi zbiornikami do gromadzenia
nieczystosci. Woda, na stanowisko mieszania, dostarczana bedzie z sieci wodociggowe;j,
beczkowozami. Woda nie bedzie pobierana z rzeki.

W celu neutralizacji mozliwych wyciekoéw substancji ropopochodnych przygotowana zostanie
odpowiednia ilos¢ sorbentow. W przypadku zaistnienia awarii, gdy wystapi skazenie gruntu
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substancjami ropopochodnymi, zanieczyszczona warstwa ziemi zostanie niezwlocznie
usunieta.

Na skarpach watu, po przebudowie, zostanie utozony humus, skarpy zostang takze
obsiane mieszankami traw rodzimych.

Teren zawala jest zdrenowany i odwodniony (rowy melioracyjne z ujsciem do
przepustow watowych).

Inwestycja pn. ,, Trze$niowka VIl — rozbudowa prawego watu rzeki Trzesniéwka w km
0+000-7+678 na terenie m. Trzeén i Gorzyce", zostata umieszczona w MasterPlanie dla
dorzecza Wisty w Zatagczniku nr 2 lista nr 1 Inwestycje, ktére nie wplywajg negatywnie na
osiggniecie dobrego stanu wod lub nie pogarszajg stanu wod — ID inwestycji do MasterPlan:
3_505_W, uzasadnienie — Inwestycje oceniono jako niewptywajacg na stan JCW, gdyz
polega¢ bedzie ona jedynie na przebudowie istniejgcych juz watéw przeciwpowodziowych.
Nie przewiduje sie wptywu inwestycji na elementy oceny stanu JCW.

Przedsiewziecie planowane jest do zrealizowania w bezposrednim sasiedztwie
(kilkaset poczgtkowych metréw obwatowania) obszaru majgcego znaczenie dla Wspdinoty
Tarnobrzeska Dolina Wisty PLH180049. Obszar zajmuje tutaj ujsciowy fragment Trzesniowki.
Przedsiewziecie zlokalizowane jest poza granicami innych wielkopowierzchniowych form
ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody (Dz. U. z 2015 . poz. 1651 ze zm.).

Poczatkowy odcinek inwestycji znajduje sie w granicach korytarza ekologicznego
(Korytarza Potudniowy GKPd-10 czes¢ Dolina Gornej Wisty), wyznaczonego w Projekcie
korytarzy ekologicznych fgczgcych Europejskg Sie¢ Natura 2000 w Polsce (Jedrzejewski W.,
Nowak S., Stachura K., Skierczynski M., Mystajek R. W., Niedziatkowski K., Jedrzejewska
B., Wéjcik J. M., Zalewska H., Pilo M. 2005), a zaktualizowanego w latach 2010 — 2012
przez Instytut Biologii Ssakéw PAN w Biaftowiezy.

Wykonanie prac zwigzanych z rozbudowg przedmiotowych obwatowan wigze sie

m.in. z wycinka pojedynczych drzew i krzewow jedynie w zakresie wynikajgcym z rozwigzan
projektowych rozbudowy craz statecznosci korpusu obwatowania (generalnie migdzywale
Trzesnidwki pozbawione jest wiekszych skupisk drzew | =zakrzaczen). Zgodnie
z przeprowadzong w kwietniu 2016 roku inwentaryzacjg dendrologiczng do usuniecia
zostanie przeznaczonych ok. 18 drzew i krzewy z powierzchni kilku m?.
Przewiduje sie zasypanie zagtebien terenowych w pasie bezposredniego przywala
o szerokosci do ok. 10 m z makroniwelacjg do rzednych terenu przylegtego w miejscach
potencjalnych przebi¢ hydraulicznych, zagrazajgcych statecznosci obwatowania. W pasie do
30 m od osi watu brak oczek wodnych stanowigcych siedliska rozrodcze ptazéw (najblizsze
oczko wodne zlokalizowane na zawalu w okolicy km 0+000 znajduje sie w odlegtosci okoto
20 metréw od stopy watu).

Jak wynika z przedtozonej dokumentacji, szeroko$¢ pasa terenu zajetego na potrzeby
inwestycji (uwzgledniajaca pas technologiczny) w poczatkowym odcinku watu (km 0+000 —
1+420) wynosi¢ bedzie Srednio 12-14 m, przy czym w miejscach obiektow walowych
(przepust, przejazdy watowe) zwigkszy sie do ok. 40 m (m.in. przejazd watowy w km 0+000).
Na pozostatym odcinku bedzie to 6 — 11 m, a w miejscach obiektéw watowych — do ok. 47 m
(m.in. przejazd watowy w km 6+893).

W przypadku obszaru Natura 2000 Tarnobrzeska Dolina Wisty ingerencja prac
zwigzanych z inwestycjg bedzie ograniczona do minimum i wigzaé¢ sie bedzie jedynie
zrozbudowg przejazdu watowego w okolicy km 0+000, co nie spowoduje ingerencji
w przedmioty ochrony tego obszaru. W rejonie prowadzenia prac obszar miedzywala
stanowig intensywnie uzytkowane tgki z pojedynczo wystepujgcymi krzaczastymi okazami
wierzb. Przy braku wptywu na stan ochrony gatunkéw i siedlisk przyrodniczych nie zostanie
zaburzona integralnosc tego obszaru. Wycinka zwigzana z rozbudowg przejazdu watowego
bedzie obejmowata tylko trzy okazy rosngce bezposrednio na jego skarpie. Sg to: jedna lipa
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drobnolistna o obwodzie pnia 141 cm i dwie wielopniowe wierzby szare. Nie przewiduje sie
Znaczgco negatywnego oddziatywania na obszar Natura 2000.

Na obszarze bezposredniego oddziatywania przedsiewziecia (tj. do 50 metréw od
stopy watéw) nie stwierdzono wystepowania siedlisk tegowych. Obszar miedzywala stanowig
gtéwnie faki oraz niewielkie skupiska krzewiastych wierzb. Na przedmiotowym obszarze nie
stwierdzono wystepowania chronionych gatunkéw grzybow, porostow, mszakow i roslin
zielnych.

W trakcie prac terenowych sposréd chronionych gatunkéw bezkregowcéw
stwierdzono jedynie wystepowanie trzmiela Bombus sp.

Ze wzgledu na zakres prac przewidzianych w ramach przedsiewziecia nie planuje sie
ingerencji w koryto rzeki, wobec czego inwestycja nie bedzie oddziatywata na ichtiofaune.

W wytypowanych jesienig 2015 r. i w okresie wiosenno-letnim 2016 roku miejscach
rozrodu ptazéw — cztery miejsca opisane jako zbiorniki wodne o réznej wielkosci (najwieksze
0 powierzchni ponad 2 ha), potozone na zawalu w odlegtosci od 20 do 90 m od stopy watu,
w trakcie kontroli terenowych stwierdzono obecno$é osobnikéw miodocianych i dorostych
ptazéw (w zbiornikach oraz w ich bezposrednim sasiedztwie). Zbiorniki te stanowig
rzeczywiste miejsca bytowania i rozrodu ptazéow. W okresie wiosenno-letnim nie stwierdzono
nowych miejsc bytowania ptazéw. Podczas kontroli terenowej nie stwierdzono potencjalnych
zimowisk ptazow i gadéw.

Jako termin wycinki roslinnosci $redniej iwysokie] wskazano okres od
16 pazdziernika do konca lutego. Dodatkowo, prace przygotowawcze polegajace na
usunigciu roslinnosci niskiej zostang wykonane bezposrednio przed rozpoczeciem prac
budowlanych, co zapobiegnie odtworzeniu sie roslinnosci i zasiedleniu jej przez zwierzeta
(wtym ptaki). Zdjecie humusu odbywaé sie bedzie poza terminem 1 marca — 31 lipca,
natomiast na terenach podmokiych usuwanie humusu nastapi wylacznie w okresie
jesiennym, tji. od 1 wrzednia do korica pazdziernika (chyba Zze nadzér herpetologiczny
stwierdzi brak aktywnosci ptazow idopusci mozliwos¢ prowadzenia prac poza terminem
1 marca — 31 lipca). Podczas intensywnych opadéw deszczu i bezposrednio po nich, humus
nie bgdzie usuwany. Miejsca jego magazynowania bedg wyznaczone tam, gdzie nie bedzie
on narazony na zanieczyszczenie i rozjezdzenie przez pojazdy. Ze wzgledu na migracje
ptazéw pomiedzy obszarem miedzywala i zawala, wszystkie prace ziemne planowane do
wykonania na terenie, na ktérym odbywajg sie migracje ptazow (stwierdzone przez nadzoér
przyrodniczy), nalezy prowadzi¢ poza terminem 1 marca — 30 czerwca (za wyjatkiem
usuwania roslinnosci niskiej izdjecia humusu, dla ktérych zatozono odrebne terminy
wykonania). Prace zwigzane zumochieniem rowdw wykonywane bedg poza terminem
1 marca — 30 czerwca.

W razie koniecznosci wykonania prac w bezposrednim sgsiedztwie zbiornikéw
wodnych badz w innych miejscach, w ktérych odbywa sie rozrod ptazéw i ich cykliczne
wedréwki, przewidziano zastosowanie wygrodzen w postaci ptotkow herpetologicznych.

Prace w sgsiedztwie drzew i krzewow prowadzone beda recznie. Drzewa, w poblizu
ktérych prowadzone beda roboty, zabezpieczone zostang przed mechanicznym
uszkodzeniem.

W przedtozonej dokumentacji zaproponowano prowadzenie prac przygotowawczych
i budowlanych pod nadzorem przyrodniczym. W sktadzie nadzoru przyrodniczego znajdzie
sie przynajmniej jedna osoba o wyksztatceniu wyzszym na kierunku biologia lub le$nictwo
lub ochrona Srodowiska, posiadajgca doswiadczenie w postaci minimum dwoéch nadzoréow
przyrodniczych przeprowadzonych z zakresu botaniki, ornitologii i herpetologii przy realizacji
inwestycji (dopuszczalny jest zespo6t specjalistow petnigcych funkcje: botanika i/lub
herpetologa i/lub ornitologa lub potgczenie tych funkcji przez jedng osobe). Wskazano na
zapewnienie nadzoru herpetologicznego w zakresie: prac ingerujacych w istniejgce
rozlewiska, tereny podmokte; kontroli jako$ci wykonania i stanu zabezpieczen placu budowy
dedykowanych ptazom, gadom i matym ssakom (wygrodzen tymczasowych na etapie
budowy); przegladu placu budowy w poszukiwaniu uwiezionych zwierzat — w razie potrzeby
ich uwolnienie oraz przemieszczenie poza plac budowy. Inwestor wskazat, iz wyniki
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z prowadzonego monitoringu przedstawiane bedg w miesiecznych sprawozdaniach w formie
Raportu przyrodniczego. Dokument bedzie zawierat opis aktualnie zinwentaryzowanych
gatunkéw chronionych, w przypadku zwierzat ich aktywno$¢ biologiczng oraz szlaki
migracyjne, atakze opis wszelkich podjetych dziatari majgcych na celu aktywnag ochrone
gatunkéw, wtym chronionych roslin i zwierzat w trakcie realizowanej inwestycji. Szes¢
miesiecy po zakonczeniu realizacji zadania nalezy ztozy¢ Regionalnemu Dyrektorowi
Ochrony Srodowiska w Rzeszowie sprawozdanie z przeprowadzonych dziatan sporzadzone
w oparciu o w/w comiesieczne raporty.

Biorgc pod uwage rodzaj, skale, zakres, lokalizacje planowanego przedsiewziecia
oraz szereg dziatan minimalizujacych potencjalnie negatywne oddziatywania inwestycji na
srodowisko przyrodnicze uznano, ze przedsigwziecie nie wymaga przeprowadzenia oceny
oddzialywania na srodowisko a takze oceny wymaganej zapisami art. 6.3 Dyrektywy Rady
92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej
fauny i flory.

Niepodejmowanie przedsiewziecia to pozostawienie watéw w dotychczasowym
stanie, co w przysziosci skutkowaé moze wystgpieniem zagrozenia powodziowego
i zalaniem terendéw na zawalu (powddz z 2010 roku spowodowata przerwanie watdw na
Trzeénidéwce i znaczne straty materialne z tym zwigzane). Nalezy dodatkowo podkreslic, iz
w obrebie przedmiotowej inwestycji realizowany jest kompleksowy program dziatan
z zakresu ochrony przeciwpowodziowej, prowadzony w oparciu 0 opracowanie ,Koncepcja
ochrony przed powodzig Wisly i jej doptywdéw w rejonie Sandomierza i Tarnobrzega” z roku
2011 wykonane po powodzi z roku 2010. Opracowanie to dotyczy odcinka weztowego
Sandomierz — Tarnobrzeg i dotyczy m in. rzek Wisly, Koprzywianki, tegu, Sanu oraz
Trzesniowki. Czes¢ inwestycji zostato juz wykonanych (m.in. prawe obwatowanie rzeki
Trzesnidwki od km 7+678 w goére cieku). Nieujecie zatem w planowaniu z zakresu ochrony
przed powodzig przedmiotowego, ujsciowego (do rzeki Wisty) odcinka prawego obwatowania
rzeki  Trzesniéwki, poza ryzykiem powodziowym, podwazatoby racjonalnos¢
przeprowadzenia dotychczasowych inwestycji zwtaszcza w zakresie petli chronigcej ten sam
obszar zawala (Zalesie Gorzyckie, Trze$n, Sokolniki, Furmany). Nalezy réwniez podkresli¢
cofkowy charakter przedmiotowego odcinka obwatowania rzeki Trzesnidwki, gdzie
w przypadku wystgpienia awarii w jego korpusie, wydatek potencjalnej wyrwy bedzie
generowany w gtéwnej mierze wielkoscig fali powodziowej na Wisle, co dodatkowo zwigksza
skale zagrozenia na tym terenie. Odstgpienie od realizacji przedsiewziecia jest niekorzystne
dla konstrukcji istniejacych watow przeciwpowodziowych.

Na etapie prac projektowych rozwazano alternatywne warianty realizacji
przedsiewzigecia m.in. rozbiérke istniejacego watu i budowe nowego w wiekszej odlegtosci od
koryta cieku (poszerzenie miedzywala), wigzatoby sie to jednak z konieczno$cig zajecia
nowych terenoéw i wysokimi kosztami. Rozbudowa istniejgcego watu na catej jego dtugosci
w strone zawala wigzataby sie z konieczno$cig zasypania zagiebien terenu w sgsiedztwie
watu, szerszym zakresem prac zwigzanych z wykonaniem uszczelnienia watu, a takze
przebudowg istniejgcej infrastruktury technicznej oraz koniecznoscig rozbiérki zabudowy
zlokalizowane] w bezposrednim sasiedztwie watu. Koszty takiej rozbudowy takze
przewyzszatyby realizacje w wybranym wariancie. Rozwazano takze wariant technologiczny,
ktory zaktadat podwyzszenie samej korony np. za pomocg muru zelbetowego, co nie
wyeliminowatoby jednak koniecznosci wykonania prac ziemnych, rozwigzanie takie
wymagatoby wykonania gteboko wbitej grodzicy celem zachowania statecznosci konstrukgji
co mogtoby spowodowaé uszkodzenie istniejgcego uszczelnienia watu, a ponadto
w miejscach przejazdéw/zjazdéw watowych nalezatoby zastosowaé mobilne zabezpieczenia
przeciwpowodziowe. Sposoby takie znajdujg zastosowanie w centrach miast, gdzie
zagospodarowanie terenu nie pozwala na rozbudowe watéw ziemnych. Wariant ten bytby
niekorzystny z punktu widzenia przyrodniczego, gdyz praktycznie ograniczytby migracje
zwierzat.
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W $Swietle najnowszych danych dotyczacych zmian klimatu i zwigzanych z tym
zwigkszeniem czestotliwosci i nateZzenia klimatycznych zjawisk ekstremalnych przyjeto, iz
zaproponowanie wariantu polegajgcego na zaniechaniu prac modernizacyjnych bytoby zbyt
duzym ryzykiem dla okolicznych mieszkancow i ich dobytku. Przedmiotowa inwestycja ze
wzgledu na swoja funkcje wpisuje sie w strategiczny plan adaptacji do zmian klimatycznych
poprzez ochrong przed powodzig, stanowigca jeden ze skutkéw zmian klimatycznych.

Podwyzszenie istniejgcych obwatowarn nie zmieni w sposdb znaczacy krajobrazu
w obszarze opracowania — obwatowania istniejg w terenie juz obecnie i sg one trwatym
elementem lokalnego krajobrazu. :

W okolicy km 3+060 prawego watu Trzeénidwki, na poszerzonej lokalnie koronie
watu, znajduje sie ogrodzony postument figurki sakralnej z 1910 roku. W zwiazku
z przedmiotowym zadaniem, bioragc pod uwage potencjalnie niewielkg koniecznosé
podniesienia niwelety watu w tym miejscu, przewiduje sie adaptacje uktadu komunikacyjnego
do powyzszej figurki (schody skarpowe) lub caty obiekt (wraz z postumentem) zostanie
podniesiony.

Po przeanalizowaniu zakresu planowanego przedsiewziecia oraz zidentyfikowaniu
jego oddziatywan na srodowisko i ich skali stwierdzono, ze planowane przedsiewziecie nie
bedzie powodowal oddziatywan transgranicznych na $rodowisko. Z tych wzgledéw
w przedmiotowej sprawie nie byto koniecznosci przeprowadzenia postepowania w sprawie
oddziatywan transgranicznych, o jakich mowa w art. 104 ustawy o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko i okreslenia uwarunkowan zwigzanych z takimi
oddziatywaniami w tresci niniejszej decyzji.

Wobec powyzszego, majac na uwadze stwierdzony brak potrzeby przeprowadzenia
oceny oddziatywania na srodowisko przedmiotowego przedsiewziecia, w toku postepowania
zmierzajgcego do wydania niniejszej decyzji nie byto koniecznosci zapewnienia udziatu
spoteczenstwa, o ktérym mowi art. 79 ust. 1 ww. ustawy o udostepnianiu informagji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach
oddziatywania na $rodowisko.

Przed wydaniem niniejsze] decyzji zapewniono stronom postepowania mozliwoéé
wypowiedzenia sie co do zebranych dowodow w sprawie zgodnie z art. 10 Kpa poprzez
Obwieszczenie z dnia 14 pazdziernika 2016 r. znak: WO0S.4233.1.2016.MG.31. W zwiazku
z ww. Obwieszczeniem w tut. Urzedzie zadna ze stron postgpowania nie zapoznata sie ze
zgromadzong dokumentacja, ani tez nie wniosta uwag.

Z przeprowadzonego postgpowania, w tym analizy cato$ci zgromadzonego materiatu
dowodowego w sprawie oraz przeprowadzonego postepowania wyjasniajgcego wynika, ze
sposob eksploatacji przedsiewziecia, przy zachowaniu metod prowadzenia prac oraz
rozwigzan technologicznych okreslonych w karcie informacyjnej przedsiewzigcia oraz
charakterystyce przedsigwzigcia pozwoli na dotrzymanie obowigzujgcych standardéw jakosci
srodowiska, w tym zdrowia ludzi na obszarze w zasiegu oddziatywania przedmiotowej
inwestycji.

Majgc na uwadze powyzsze okolicznosci, na podstawie przepiséw przywotanych
w podstawie prawnej, orzeczono jak w oshowie.

POUCZENIE

1. Integralng czescig niniejszej decyzji jest Charakterystyka przedsiewziecia, stanowigca
szczegOtowy opis przedsiewzigcia.
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2. W przypadku, gdy realizacja planowanej inwestycji wigzata sie bedzie z tamaniem
zakazow obowigzujgcych w stosunku do gatunkéw roslin, zwierzat i grzybdw objetych
ochrong gatunkowa, konieczne bedzie uzyskanie stosownych zezwolen, o ktérych
mowa w art. 56 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2015 .
poz. 1651, ze zm.).

3. Od niniejszej decyzji przystuguje stronom odwotanie do Generalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska za po$rednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Rzeszowie w terminie 14 dni od daty\;JEJ otrzymania.

4. Przedmiotowe przedsiewziecie kwa[lflkUJe sie. Jako\ dziatanie wymagajace zgtoszenia
regionalnemu dyrektorowi ochrony srodow:sk ‘na chy art. 118 ust. 11 2 ww. ustawy
o ochronie przyrody. & 2\

Zatacznik do decyzji:
- Charakterystyka przedsigwzigcia.

Otrzymuia:
1. Dyrektor Podkarpackiego Zarzadu Melioracji i Urzgdzen Wodnych w Rzeszowie,
2. Strony postepowania w trybie art. 49 Kpa za posrednictwem Urzedu Miasta Tarnobrzega i Urzedu Gminy
Gorzyce.
Do wiadomosci:
WOOS aa
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